PAGE  

            Šilalės rajono savivaldybės teisės aktų ar

jų projektų antikorupcinio

vertinimo metodikos 

1 priedas

TEISĖS AKTO PROJEKTO ANTIKORUPCINIO VERTINIMO PAŽYMA

Šilalės rajono savivaldybės administracijos Turto valdymo ir ekonomikos skyrius_____________

(Savivaldybės įstaigos, struktūrinio padalinio pavadinimas)

,,Dėl UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ keleivių vežimo reguliariaisiais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifų ir mokinių pavėžėjimo įkainių nustatymo“
 (sprendimo projekto pavadinimas)

I. Teisės akto projekto antikorupcinio vertinimo klausimynas (pildo teisės akto projekto rengėjas) 

	Eil.

Nr.
	Teisės aktų ar jų projektų kokybės rodikliai
	Vertinimas balais

	1.
	Ar teisės akto įgyvendinimas netrukdys vykdyti teisės aktuose nustatytų korupcijos prevencijos ir kitų antikorupcijos priemonių?
	
	 Ne (0)

	2.
	Ar teisės akto įgyvendinimas neprieštaraus galiojančioms Nacionalinės kovos su korupcija programos nuostatoms?
	
	Ne (0)

	3.
	Ar teisės akte numatomas reguliavimas turi įtakos ekonominės naudos skirstymui ar papildomų išlaidų ūkio subjektams atsiradimui?
	Taip (1)
	

	4.
	Ar tekste yra bendro pobūdžio sąlygų (nuostatų), kurios gali būti aiškinamos skirtingai?
	
	Ne (0)

	5.
	Ar teisės akte pateikiami sąvokų (techninių terminų) apibrėžimai?
	Taip (0)
	

	6.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas sukuria diskriminuojančias ar nevienodas sąlygas konkrečioje srityje veikiantiems subjektams arba tam tikras išimtis ar lengvatas kai kuriems subjektams?
	
	Ne (0)

	7.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas sumažina veiklos ar santykių tarp subjektų skaidrumą?
	
	Ne (0)

	8.
	Ar pagal teisės akto projekte numatomą reguliavimą numatyta kolegialios institucijos narių individuali atsakomybė už priimtus sprendimus? 
	Taip (0)
	

	9.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas numato galimybę apskųsti kolegialios institucijos ar pavienio įgalioto asmens sprendimą ne teismui?
	Taip (0)
	

	10.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas sukuria arba padidina asmenų, dirbančių valstybinėje tarnyboje, privačių ir viešųjų interesų konflikto kilimo riziką?
	
	Ne (0)

	11.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas panaikina ar sumažina profesinius ir patirties reikalavimus subjektams?
	
	Ne (0)

	12.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas panaikina įgaliojimus turinčių asmenų rotaciją, atestavimą, kitokį dalykinių arba profesinių žinių periodinį patikrinimą?
	
	Ne (0)

	
	Vidutinis balas (balų skaičių dalinti iš 12)
	0,08


II. Teisės akto projekto antikorupcinio vertinimo išvada

 Korupcijos pasireiškimo rizika – maža.


 Vyresnioji specialistė                                   ______________                Aušra Alijošienė

       (pareigos)


                                                (parašas)
                         (vardas, pavardė)
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AIŠKINAMASIS RAŠTAS
Turto valdymo ir ekonomikos skyrius


(Savivaldybės įstaigos, struktūrinio padalinio pavadinimas)

,,Dėl UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ keleivių vežimo reguliariaisiais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifų ir mokinių pavėžėjimo įkainių nustatymo“
(sprendimo projekto pavadinimas)

1. Parengto sprendimo projekto tikslai.
              Peržiūrėti UAB „Šilalės autobusų parkas“ nustatytus keleivių vežimo reguliariaisiais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifus ir mokinių pavėžėjimo įkainius.
         2. Parengto sprendimo projekto esmė. 

             Nustatyti UAB „Šilalės autobusų parkas“ keleivių vežimo reguliariaisiais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifus ir mokinių pavėžėjimo įkainius.
3. Kas inicijavo, kokios priežastys paskatino ir kuo vadovaujantis parengtas sprendimo projektas.
 Sprendimo projektas parengtas vadovaujantis Lietuvos Respublikos kelių transporto kodekso 16 straipsnio 2 dalimi, kurioje numatyta, kad keleivių vežimo reguliariais reisais vietinio susisiekimo maršrutais konkrečius tarifų dydžius nustato savivaldybių tarybos. Šie tarifų dydžiai peržiūrimi ne rečiau kaip kartą per metus, atsižvelgiant į vežimo sąnaudų, gautų pajamų pokyčius ir viešųjų paslaugų sutartyse tarp savivaldybių ir vežėjų numatytus įsipareigojimus. 

              Šiuo metu keleivių vežimo reguliariais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifas - 0,28 Lt (be PVM) už vieną keleivio kilometrą nustatytas Šilalės rajono savivaldybės tarybos 2008 m. lapkričio 27 d. sprendimu Nr. T1-406 ,,Dėl UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ keleivių vežimo reguliariaisiais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifų nustatymo“. 

Šis tarifas buvo peržiūrėtas Šilalės rajono savivaldybės tarybos 2012 m. rugsėjo 27 d. sprendimu Nr. T1-257 ,,Dėl UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ keleivių vežimo reguliariaisiais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifų dydžių peržiūrėjimo“ ir nuspręsta nekeisti Šilalės rajono savivaldybės tarybos 2008 m. lapkričio 27 d. sprendimu Nr. T1-406 nustatytų UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ keleivių vežimo reguliariaisiais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifų dydžių.
               UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ 2013 m. rugpjūčio 21 d. raštu Nr. V2-96 pateikė skaičiavimus dėl keleivių vežimo reguliariais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifų dydžių peržiūrėjimo ir siūlymą padidinti keleivių vežimo reguliariais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifų dydžius 0,02 Lt (be PVM) arba 7,2 %, t. y. nuo 0,28 Lt (be PVM) iki 0,30 Lt (be PVM), 0,33 (su PVM) už vieną keleivio kilometrą. Taip pat siūloma peržiūrėti mokinių pavėžėjimo į mokyklas ir atgal vieno autobuso ridos kilometro įkainius, kurie buvo nustatyti Šilalės rajono savivaldybės tarybos 2008 m. rugsėjo 25 d. sprendimo Nr. T1-335 ,,Dėl įkainių UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ nustatymo“ (autobusais nuo 9 iki 15 vietų – 2,64 Lt be PVM (2,88 su PVM), autobusais nuo 22 vietų – 3,01 Lt be PVM (3,28 su PVM) ir nustatyti vieną įkainį – 3,90 Lt be PVM (4,25 su PVM). Padidėjimas nuo galiojančio įkainio autobusais nuo 22 vietų – 3,01 Lt be PVM (3,28 su PVM) sudarytų 0,89 Lt be PVM (0,97 Lt su PVM) arba 29,5%.     

          4. Galimos neigiamos pasekmės priėmus sprendimo projektą, kokių priemonių reikėtų imtis, kad tokių pasekmių būtų išvengta. ​Bus reikalingos papildomos lėšos iš savivaldybės biudžeto mokinių pavėžėjimui kompensuoti.    
 5. Laukiami rezultatai. 
              Vadovaujantis teisės aktais bus peržiūrėti ir nustatyti UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ keleivių vežimo reguliariaisiais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifų dydžiai ir mokinių pavėžėjimo į mokyklas vieno autobuso ridos kilometro įkainis, kurie leis sumažinti bendrovės nuostolius ir įsiskolinimus. 
6. Kokie šios srities aktai tebegalioja ir kokius galiojančius aktus būtina pakeisti, papildyti ar pripažinti netekusiais galios, priėmus teikiamą sprendimo projektą. 
 Būtina pripažinti netekusiu galios Šilalės rajono savivaldybės tarybos 2008 m. lapkričio 27 d. sprendimą Nr. T1-406 ,,Dėl UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ keleivių vežimo reguliariaisiais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifų nustatymo“, Šilalės rajono savivaldybės tarybos 2012 m. rugsėjo 27 d. sprendimą Nr. T1-257 ,,Dėl UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ keleivių vežimo reguliariaisiais reisais vietinio susisiekimo maršrutais tarifų dydžių peržiūrėjimo“, Šilalės rajono savivaldybės tarybos 2008 m. rugsėjo 25 d. sprendimo Nr. T1-335 ,,Dėl įkainių UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ nustatymo“ 2 punktą, Šilalės rajono savivaldybės tarybos 2009 m. kovo 26 d. sprendimą Nr. T1-93 ,,Dėl Šilalės rajono savivaldybės tarybos 2008 m. rugsėjo 25 d. sprendimo Nr. T1-335 ,,Dėl įkainių UAB ,,Šilalės autobusų parkas“ nustatymo“ pakeitimo“.
7. Antikorupcinis vertinimas. Korupcijos pasireiškimo rizika maža.
Vyresnioji specialistė                                                                   Aušra Alijošienė



(pareigos)
              (parašas)
                   (vardas, pavardė)

