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Šilalės rajono savivaldybės teisės aktų ar

jų projektų antikorupcinio

vertinimo metodikos 

2 priedas

AIŠKINAMASIS RAŠTAS
Šilalės rajono savivaldybės administracijos Investicijų ir statybos skyrius
(Savivaldybės įstaigos, struktūrinio padalinio pavadinimas)

DĖL PRITARIMO PROJEKTO PAGAL KLIMATO KAITOS SPECIALIĄJĄ PROGRAMĄ ĮGYVENDINIMUI
(sprendimo projekto pavadinimas)

1. Parengto sprendimo projekto tikslai.

Sprendimo projekto tikslas – parengti paraišką Lietuvos aplinkos apsaugos investicijų fondui Klimato kaitos specialiosios programos paramai gauti ir įgyvendinti projektą, pasiekti užsibrėžtų rodiklių.
2. Parengto sprendimo projekto esmė.

Lietuvos aplinkos apsaugos investicijų fondas paskelbė kvietimą teikti paraiškas Klimato kaitos specialiosios programos paramai gauti. Pareiškėjais gali būti švietimo įstaiga arba Savivaldybės administracija. Numatoma, kad paraišką rengtų ir teiktų Šilalės lopšelis-darželis „Žiogelis“, suteikiant užsakovo funkcijas. Paraiška parengta 2012 metais, kurią reikalinga nežymiai patikslinti.
Teikiama paraiška siekiama gauti finansinę paramą Šilalės lopšelio-darželio „Žiogelis“ pastato apšiltinimui. Remiantis preliminariais sąmatiniais skaičiavimais, numatoma preliminari darbų kaina 983 648 Lt. Vykdant projektą bus reikalinga parengti techninį projektą,  atlikti projekto vykdymo bei statybos darbų techninę priežiūras. Šios išlaidos sudaro iki 7 procentų nuo skaičiuotinos statybos darbų kainos – 59 009 Lt. Visos projekto įgyvendinimo išlaidos – 1 042 657 Lt.
Pagal programos aprašą pareiškėjas turi finansuoti visas netinkamas ir projekto biudžetą viršijančias išlaidas, jeigu tokios būtų nustatytos.
3. Kas inicijavo, kokios priežastys paskatino ir kuo vadovaujantis parengtas sprendimo projektas. 
Siekiant, kad pateiktas investicijų projektas gautų finansinę paramą, visi projekto dokumentai turi atitikti nustatytus reikalavimus. Atsižvelgdamas į susidariusią situaciją, bei gavus lopšelio-darželio „Žiogelis“ prašymą, Investicijų ir statybos skyrius inicijavo šio sprendimo parengimą.
4. Galimos neigiamos pasekmės priėmus sprendimo projektą, kokių priemonių reikėtų imtis, kad tokių pasekmių būtų išvengta. 

Neigiamos pasekmės nenumatomos.
5. Laukiami rezultatai. 

Įvykdžius projektą bus apšiltintas Šilalės lopšelio-darželio „Žiogelis“ pastatas, sumažės įstaigos išlaidos šiluminei energijai.

          6. Kokie šios srities aktai tebegalioja ir kokius galiojančius aktus būtina pakeisti, papildyti ar pripažinti netekusiais galios, priėmus teikiamą sprendimo projektą. 
          Priėmus šį sprendimą, teisės aktų keisti nereikės.
7.  Antikorupcinis vertinimas.
Rizika minimali.
Investicijų ir statybos skyriaus vedėjas                                                     Stasys Aužbikas


(pareigos)
                                       (parašas)                             (vardas, pavardė)
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1 priedas

TEISĖS AKTO PROJEKTO ANTIKORUPCINIO VERTINIMO PAŽYMA

Investicijų ir statybos skyrius

(Savivaldybės įstaigos, struktūrinio padalinio pavadinimas)

DĖL PRITARIMO PROJEKTO PAGAL KLIMATO KAITOS SPECIALIĄJĄ PROGRAMĄ ĮGYVENDINIMUI

 (sprendimo projekto pavadinimas)

I. Teisės akto projekto antikorupcinio vertinimo klausimynas (pildo teisės akto projekto rengėjas) 
	Eil.

Nr.
	Teisės aktų ar jų projektų kokybės rodikliai
	Vertinimas balais

	1.
	Ar teisės akto įgyvendinimas netrukdys vykdyti teisės aktuose nustatytų korupcijos prevencijos ir kitų antikorupcijos priemonių?
	
	 Ne(0)

	2.
	Ar teisės akto įgyvendinimas neprieštaraus galiojančioms Nacionalinės kovos su korupcija programos nuostatoms?
	
	Ne(0)

	3.
	Ar teisės akte numatomas reguliavimas turi įtakos ekonominės naudos skirstymui ar papildomų išlaidų ūkio subjektams atsiradimui?
	
	Ne(0)

	4.
	Ar tekste yra bendro pobūdžio sąlygų (nuostatų), kurios gali būti aiškinamos skirtingai?
	
	Ne(0)

	5.
	Ar teisės akte pateikiami sąvokų (techninių terminų) apibrėžimai?
	
	Ne(1)

	6.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas sukuria diskriminuojančias ar nevienodas sąlygas konkrečioje srityje veikiantiems subjektams arba tam tikras išimtis ar lengvatas kai kuriems subjektams?
	
	Ne(0)

	7.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas sumažina veiklos ar santykių tarp subjektų skaidrumą?
	
	Ne(0)

	8.
	Ar pagal teisės akto projekte numatomą reguliavimą numatyta kolegialios institucijos narių individuali atsakomybė už priimtus sprendimus? 
	
	Ne(1)

	9.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas numato galimybę apskųsti kolegialios institucijos ar pavienio įgalioto asmens sprendimą ne teismui?
	Taip(0)
	

	10.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas sukuria arba padidina asmenų, dirbančių valstybinėje tarnyboje, privačių ir viešųjų interesų konflikto kilimo riziką?
	
	Ne(0)

	11.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas panaikina ar sumažina profesinius ir patirties reikalavimus subjektams?
	
	Ne(0)

	12.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas panaikina įgaliojimus turinčių asmenų rotaciją, atestavimą, kitokį dalykinių arba profesinių žinių periodinį patikrinimą?
	
	Ne(0)

	
	Vidutinis balas (balų skaičių dalinti iš 12)
	2/12


II. Teisės akto projekto antikorupcinio vertinimo išvada – rizika minimali
Investicijų ir statybos skyriaus vedėjas                                                      Stasys Aužbikas


(pareigos)
                                       (parašas)                             (vardas, pavardė)
