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Šilalės rajono savivaldybės teisės aktų ar

jų projektų antikorupcinio

vertinimo metodikos 

2 priedas

AIŠKINAMASIS RAŠTAS
Šilalės rajono savivaldybės administracijos Investicijų ir statybos skyrius
(Savivaldybės įstaigos, struktūrinio padalinio pavadinimas)

DĖL ŠILALĖS RAJONO SAVIVALDYBĖS TARYBOS 2012 M. GRUODŽIO 20 D. SPRENDIMO NR. T1-307 „DĖL LEIDIMO RENGTI PARAIŠKĄ „POILSIO ZONOS ĮRENGIMAS PRIE JŪROS UPĖS PAJŪRIO MIESTELYJE“ 4.1 PUNKTO PAKEITIMO
 (sprendimo projekto pavadinimas)

1. Parengto sprendimo projekto tikslai.

Sprendimo projekto tikslas – patikslinti Šilalės rajono savivaldybės administracijos prisidėjimą  prie projekto „Poilsio zonos įrengimas prie Jūros upės Pajūrio miestelyje“  įgyvendinimo, nurodant, kad Šilalės rajono savivaldybės administracija prie projekto įgyvendinimo prisidės  ne mažiau kaip 7,5 proc. visų tinkamų finansuoti projekto išlaidų pagal Lietuvos Respublikos vidaus reikalų ministro 2008 m. gruodžio 9 d. įsakymu Nr. 1V-446 patvirtinto projektų finansavimo sąlygų aprašo 33 punktą.

2. Parengto sprendimo projekto esmė.

Patikslintas Šilalės rajono savivaldybės administracijos įnašas projekto „Poilsio zonos įrengimas prie Jūros upės Pajūrio miestelyje“ visų tinkamų finansuoti projekto išlaidų.
3. Kas inicijavo, kokios priežastys paskatino ir kuo vadovaujantis parengtas sprendimo projektas. 
Paraiškos „Poilsio zonos įrengimas prie Jūros upės Pajūrio miestelyje“  vertinimo metu  Investicijų ir statybos skyrius, gavęs VšĮ Centrinės projektų valdymo agentūros pastabas,  inicijavo sprendimo projektą. Sprendimo projektas parengtas vadovaujantis Lietuvos Respublikos vietos savivaldos įstatymo (Žin., 1994, Nr. 55-1089, Žin., 2008, Nr. 113-4290) 18 straipsnio 1 dalimi bei  atsižvelgiant  į VšĮ Centrinės projektų valdymo agentūros 2013 m. vasario  25 d. gautą paklausimą elektroniniu paštu. 

4. Galimos neigiamos pasekmės priėmus sprendimo projektą, kokių priemonių reikėtų 
imtis, kad tokių pasekmių būtų išvengta. 

Neigiamos pasekmės nenumatomos.
5. Laukiami rezultatai. 

          Numatytas Šilalės rajono savivaldybės administracijos prisidėjimas prie projekto „Poilsio zonos įrengimas prie Jūros upės Pajūrio miestelyje“  įgyvendinimo pinigine skaitmenine išraiška. 
6. Kokie šios srities aktai tebegalioja ir kokius galiojančius aktus būtina pakeisti, papildyti ar pripažinti netekusiais galios, priėmus teikiamą sprendimo projektą. 
          Priėmus šį sprendimą, teisės aktų keisti nereikės.
7. Antikorupcinis vertinimas.

          Teisės akto projekto antikorupcinio vertinimo išvada – rizika minimali
Investicijų ir statybos skyriaus vyr. specialistė                                           Regina Kvederienė


(pareigos)
                                       (parašas)                            (vardas, pavardė)

Šilalės rajono savivaldybės teisės aktų ar

jų projektų antikorupcinio

vertinimo metodikos 

1 priedas

TEISĖS AKTO PROJEKTO ANTIKORUPCINIO VERTINIMO PAŽYMA

Investicijų ir statybos skyrius

(Savivaldybės įstaigos, struktūrinio padalinio pavadinimas)

DĖL LEIDIMO RENGTI PARAIŠKĄ „POILSIO ZONOS ĮRENGIMAS PRIE JŪROS UPĖS PAJŪRIO MIESTELYJE“
 (sprendimo projekto pavadinimas)

I. Teisės akto projekto antikorupcinio vertinimo klausimynas (pildo teisės akto projekto rengėjas) 
	Eil.

Nr.
	Teisės aktų ar jų projektų kokybės rodikliai
	Vertinimas balais

	1.
	Ar teisės akto įgyvendinimas netrukdys vykdyti teisės aktuose nustatytų korupcijos prevencijos ir kitų antikorupcijos priemonių?
	
	 Ne(0)

	2.
	Ar teisės akto įgyvendinimas neprieštaraus galiojančioms Nacionalinės kovos su korupcija programos nuostatoms?
	
	Ne(0)

	3.
	Ar teisės akte numatomas reguliavimas turi įtakos ekonominės naudos skirstymui ar papildomų išlaidų ūkio subjektams atsiradimui?
	
	Ne(0)

	4.
	Ar tekste yra bendro pobūdžio sąlygų (nuostatų), kurios gali būti aiškinamos skirtingai?
	
	Ne(0)

	5.
	Ar teisės akte pateikiami sąvokų (techninių terminų) apibrėžimai?
	
	Ne(0)

	6.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas sukuria diskriminuojančias ar nevienodas sąlygas konkrečioje srityje veikiantiems subjektams arba tam tikras išimtis ar lengvatas kai kuriems subjektams?
	
	Ne(0)

	7.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas sumažina veiklos ar santykių tarp subjektų skaidrumą?
	
	Ne(0)

	8.
	Ar pagal teisės akto projekte numatomą reguliavimą numatyta kolegialios institucijos narių individuali atsakomybė už priimtus sprendimus? 
	
	Ne(0)

	9.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas numato galimybę apskųsti kolegialios institucijos ar pavienio įgalioto asmens sprendimą ne teismui?
	Taip(1)
	

	10.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas sukuria arba padidina asmenų, dirbančių valstybinėje tarnyboje, privačių ir viešųjų interesų konflikto kilimo riziką?
	
	Ne(0)

	11.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas panaikina ar sumažina profesinius ir patirties reikalavimus subjektams?
	
	Ne(0)

	12.
	Ar teisės akto projekte numatomas reguliavimas panaikina įgaliojimus turinčių asmenų rotaciją, atestavimą, kitokį dalykinių arba profesinių žinių periodinį patikrinimą?
	
	Ne(0)

	
	Vidutinis balas (balų skaičių dalinti iš 12)
	0,0833


II. Teisės akto projekto antikorupcinio vertinimo išvada – rizika minimali
Investicijų ir statybos skyriaus vyr. specialistė                                           Regina Kvederienė


(pareigos)
                                       (parašas)                            (vardas, pavardė)

