Administraciné byla Nr. I-1363-386/2013
Teisminio proceso Nr. 3-63-3-00972-2013-9
Procesinio sprendimo kategorija 38; 74

KLAIPEDOS APYGARDOS ADMINISTRACINIS TEISMAS

SPRENDIMAS
LIETUVOS RESPUBLIKOS YARDU
2013 m. gruodZio 3 d.
Klaipéda

Klaipédos apygardos administracinio teismo teiséjy kolegija, susidedanti i8 teiséjy Laimutés
Jokubauskaités (pirmininkaujanti ir prane$éja), Remigijaus Armino ir Dalios Gumuliauskienés,
sekretoriaujant Renatai Sarkauskienei, dalyvaujant pareikéjo atstovams Irenai Rigkuvienei ir Rimui
Bytautui bei atsakovés atstovui advokatui Tomui Bagdanskiui,

2013 m. lapkrigio 14 d. vieSame teismo posédyje iSnagrinéjo administracing byla pagal
pareiskéjo Lietuvos Vyriausybés atstovo Tauragés apskrityje praSyma atsakovei Silalés rajono
savivaldybeés tarybai dél 2013 m. birZelio 27 d. sprendimo Nr. T1-179 panaikinimo.

Teismas, iSnagrinéjes administracing byla,

nustate:

Parei$kéjas Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovas Tauragés apskrityje (toliau — ir
pareiskéjas) prafymu (teisme gautas 2013-09-19, b. 1. 4-7) atsakovei Silalés rajono savivaldybés
tarybai (foliau — ir atsakoveé, ir Taryba), kreipési { teismg, praSydamas panaikinti Tarybos 2013-06-
27 sprendimg Nr. T1-179 ,Dél Zemés mokeséio tarify nustatymo 2014 metams®™ (foliau — ir
Gindijamas sprendimas).

Pareikéjas nurodo, kad Taryba gin¢ijamu sprendimu nustaté Zemés mokescio tarifus 2014
mety mokestiniam laikotarpiui, §is sprendimas yra jsigaliojes. Teigia, kad gintijamas sprendimas
yra neteisétas, nes prieStarauja aukStesnés galios teisés aktams:

1. Lietuvos Respublikos Zemés mokescio istatymo (toliau - ir Zemés mokescio istatymas ) 6
straipsnio 2 daliai, kurioje nustatyta, kad savivaldybés taryba iki einamojo mokestinio laikotarpio
birZelio 1 dienos nustato konkrety mokeséio tarifa, kuris galios atitinkamos savivaldybés teritorijoje
kitg mokestini laikotarpj, nevir§ydama $io straipsnio 1 dalyje nustatyty riby, jeigu $iame straipsnyje
nenustatyta kitaip; jeigu, vadovaujantis §io jstatymo 10 straipsnio 4 dalimi, nuo kito mokestinio
laikotarpio Zemés mokestiné verté nustatoma atsiZvelgiant { naujai atlikto masinio Zemés vertinimo
rezultatus, kita mokestinj laikotarpj galiosiantj mokes¢€io tarifg savivaldybés taryba gali nustatyti iki
einamojo mokestinio laikotarpio gruodzio 1 dienos.

2. Lietuvos Respublikos Zemés mokes¢io istatymo 6 straipsnio 4 daliai, kurioje nustatyta,
kad jeigu savivaldybés taryba iki $io straipsnio 2 dalyje nurodyty terminy nenustato konkrediy
mokesdéio tarify arba po $io straipsnio 2 dalyje nurodyty terminy kei€ia nustatytus mokeséio tarifus,
atitinkama mokestinj laikotarpi toje savivaldybés teritorijoje taikomas 0,01 procento mokes&io
tarifas.

3. Lietuvos Respublikos vietos savivaldos jstatymo 4 straipsnio 6 punkte nurodytam
savivaldybés veiklos ir savivaldybés institucijy priimamy sprendimy teisétumo principui, pagal kuri
savivaldybés institucijy ir kity savivaldybés vieSojo administravimo subjekty veikla ir visais jy
veiklos klausimais priimti sprendimai turi atitikti jstatymuy ir kity teisés akty reikalavimus.



Pareidkéjas teigia, kad skaitiuojant Zemés mokestj 2014 mety mokestiniam laikotarpiui bus
naudojamasi jau atlikto ir galiojangio, bet ne naujai atlikto Zemés vertinimo rezultatais, todél 2014
metais Silalés rajono savivaldybés teritorijoje turi bti taikomas 0,01 procento mokes¢io tarifas.

Parei$kéjas nurodo, kad- 2013 m. birZelio 26 d. raStu Nr. 2-56 ,.Dél Silalés rajono
savivaldybeés tarybos 2013 m. birZelio 27 d. posédZiui teikiamo sprendimo projekto ,,Dél Zemés
mokestio tarify nustatymo 2014 metams® kreipési { Tarybos narius ir pateiké jiems iSankstines
pastabas dél gingijamo sprendimo projekto, t. y. nurodé, kad Sis projektas prieStarauja aukstesnés
galios teisés aktams. Teigia, kad Tarybos nariai | iSankstines pastabas neatsiZvelgé ir gindijama
sprendima priémé, todél 2013-08-05 teikimu Nr. 6-48 ,,Dél Silalés rajono savivaldybés tarybos
2013 m. birZelio 27 d. sprendimo Nr. TI-179 ,,D¢l Zemés mokes¢io tarify nustatymo 2014 metams*
panaikinimo*® (foliau - ir Teikimas Nr. 6-48) pasitilé Tarybai artimiausiame posédyje, ne véliau kaip
per 1 ménesi nuo teikimo gavimo dienos, svarstyti gin¢ijamo sprendimo panaikinimo klausima.

Artimiausias Tarybos posédis ivyko 2013-08-29, tatiau Teikimas Nr. 6-48 i posédZio
darbotvarke nebuvo jtrauktas ir Tarybos nariai Sio klausimo nesvarsté. Silalés rajono savivaldybe
per 10 dieny po 2013-08-29 tarybos posédZio turéjo praneSti Vyriausybés atstovui apie priimtg
sprendimg dél Teikimo Nr. 6-48 tenkinimo, tadiau pareiSkéjas negavo jokio praneSimo. Kadangi
Taryba pareiskéjo Teikimo Nr. 6-48 netenkino, todél Vyriausybés atstovas kreipési | teisma.

Atsakové Silalés rajono savivaldybés taryba atsiliepimu i pareiskéjo prasyma (b. 1. 69-74)
prafo nutraukti administracing byl dél praleisto praS§ymo padavimo termino arba pareiskéjo
praSyma atmesti kaip nepagrista bei priteisti bylinéjimosi i8laidas.

Atsakové mano, kad pareidkéjas praleido istatyme numatyty terming su praSymu kreiptis {
teisma, nes nuo 2013-08-29 turéjo buti skaiiuojamas Lietuvos Respublikos savivaldybiy
administracinés prieZiliros istatymo (toliau — ir Savivaldybiy administracineés prieZiiros istatymas)
5 straipsnio 1 dalies 2 punkte numatytas 10 dieny terminas pareiSkéjui kreiptis { atitinkamos
kompetencijos teisma.

Atsakové mano, kad vertinant, ar ginfijamas sprendimas dél Zemés mokeséio tarify
nustatymo 2014 metams prieStarauja Zemés mokes¢io istatymo 6 straipsnio 4 daliai, svarbu
Ging&ijamg sprendimg vertinti ne tik formalinoju poZitiriu, bet ir atsiZvelgti { teismy praktikoje bei
teisés doktrinoje formuojamus principus. Atsakové laiko, kad Siuo atveju Gindijamo sprendimo
panaikinimas neatitikty proporcingumo principy reikalavimo, pareiSkéjo praSymas naikinti
Gintijama sprendimg yra grindZiamas vieninteliu argumentu — formaliu jstatyme nustatyto
procedirinio termino praleidimu, kas savaime negali biiti laikoma proporcinga priemone teisés akto
numatytiems tikslams pasiekti. Gin¢ijamo sprendimo panaikinimas paZeisty vieSg interesg ne tik
neuZtikrinant didesnio savivaldybés biudZeto finansavimo ribojant savivaldybés diskrecijos teise,
bet ir apsunkinant savivaldybés gyventoju socialiniy paslaugy teikimo galimybes. Nurodo, kad
2013-05-30 Tarybos posédyje buvo dedamos pastangos, kad Tarybos sprendimas biity priimtas
reikiamu metu, tadiau dél atskiry tarybos nariy iniciatyvos tokio sprendimo priémimo klausimas
buvo atidétas.

Teigia, jog negali biiti tenkinamas pareiSkéjo praSymas, nes jis pats prisidéjo prie formaliai
teisés aktams prieStaraujandios situacijos sukirimo.

Teismo posédZio metu parei$kéjo Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovo Tauragés
apskrityje atstovai Irena RiCkuviené ir Rimas Bytautas praSyma palaiko ir prao tenkinti jj jame
i§déstyty motyvy ir argumenty pagrindu.

Atsakovés Silalés rajono savivaldybés tarybos atstovas advokatas Tomas Bagdanskis
palaiko atsiliepima | pareiSkéjo praSyma ir praSo nutraukti administracing byla dél praleisto
pra§ymo padavimo termino arba parei$kéjo praSyma atmesti kaip nepagrists atsiliepime nurodyty
motyvy ir argumenty pagrindu.

Konstatuojama:
Pareiskéjo praSymas tenkintinas .



Bylo;e kilo ginas tarp pareifkéjo Lietuvos Respublikos Vyriausybés atstovo Tauragés
apskrityje ir atsakovés Silalés rajono savivaldybés tarybos dél atsakovés 2013-06-27 sprendimo Nr.
T1-179 ,.Dél Zemés mokeséio tarify nustatymo 2014 metams™ (b. 1. 8).

Pagal Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos istatymo (foliau — ir ABT]) 18
straipsnio 2 dalies 3 punkta netaikant iSankstinio nagrinéjimo ne teismo tvarka procediros,
apygardos administracinis teismas, kaip pirmosios instancijos teismas, nagrmeja bylas pagal
Vyriausybés atstovo parelskunus dél vietos savivaldos institucijy ir ju pareigiiny akty,
prieStaraujanéiy Konstitucijai ir istatymams, dél istatymy ir Vyriausybés sprendimy nevykdymo,
del akty ar veiksmy, paZeidZian&iy gyventojy ir organizacijy teises, teisétumo.

Del praSymo padavimo termino.

Bylos duomenimis nustatyta, kad pareilkéjas 2013-08-05 Teikimu Nr. 6-48 ,,Del Silalés
rajono savivaldybés tarybos 2013 m. birZelio 27 d. sprendimo Nr. T1-179 ,,Dél Zemés mokestio
tarifo nustatymo 2014 metams* panaikinimo® (b. 1. 17-18) kreipési i Tarybg bei Silalés rajono
savivaldybés mera, sifilydamas artimiausiame savivaldybés tarybos posédyje (ne véliau kaip per 1
ménesj nuo teikimo gavimo dienos) svarstyti ginfijamo sprendimo panaikinimo klausimg ir pra$é
apie priimta sprendima pranesti per 10 dieny nuo jo priémimo dienos. Tarp Saliy néra ginco, jog
artimiausias Tarybos posédis jvyko 2013-08-29.

1§ Silalés rajono savivaldybés tarybos 2013-08-29 posédZio protokole Nr. T2-30 (b. 1. 19-
25) nurodytos darbotvarkés matyti, kad klausimas dél Gin¢ijamo sprendimo panaikinimo nebuvo
svarstomas. Byloje néra duomeny apie atsakovo praneSima pareiSkéjui del Ginéijimo sprendimo
panaikinimo svarstymo ir panaikinimo.

Teise Vyriausybei per savo skiriamus atstovus priZiGiréti savivaldybiy veiklg, savivaldybiy
administracinés prieZitiros sriti, $ig prieZifira atliekan€iy pareiginy jgaliojimus ir jy igyvendinimo
tvarka nustato Lietuvos Respublikos savivaldybiy administracinés prieZitiros istatymas. IS pra§ymo
turinio matyti, kad pareiskéjas kreipési | teisma, vadovaudamasis biitent §io jstatymo 4 straipsnio 1
dalies 4 punktu, kuriame nustatyta, kad priZiirédamas, ar savivaldybés laikosi Konstitucijos ir
istatymy, ar vykdo Vyriausybés sprendimus, Vyriausybés atstovas, kai savivaldybés
administravimo subjektai nesutinka panaikinti ar pakeisti gin¢ijama teisés akta, atsisako jgyvendinti
istatyma ar vykdyti Vyriausybés sprendima, kreipiasi { teisma.

Pagal Savivaldybiy administracinés prieZiliros jstatymo 5 straipsnio 2 dalies 1 punktg
nustates, kad savivaldybés administravimo subjektas nejgyvendina jstatymy, nevykdo Vyriausybés
sprendimy, Vyriausybés atstovas atitinkamam savivaldybés administravimo subjektui pateikia
raSytini reikalavimg neatidéliojant jgyvendinti {statymg, vykdyti Vyriausybés sprendima.
Vyriausybés atstovo reikalavima savivaldybés kolegialus administravimo subjektas turi apsvarstyti
artimiausiame posédyje (bet ne véliau kaip per 1 ménesi), o kiti savivaldybés administravimo
subjektai per savaite nuo reikalavimo gavimo dienos; apie priimta sprendimag Vyriausybés atstovui
turi biiti prane$ta per 10 dieny nuo sprendimo priémimo dienos. Pagal Sio jstatymo 4 straipsnio 9
dali visais atvejais apie savivaldybés administravimo subjektui pateikty teikimg ar reikalavima
Vyriausybés atstovas prane$a merui (savivaldybés vadovui); meras artimiausiame savivaldybés
tarybos posédyje privalo su $ia informacija supaZindinti savivaldybés tarybos narius.

Kaip minéta, posédis, kuriame turéjo biti svarstomas pareiSkéjo teikimas dél Gindijamo
sprendimo panaikinimo, jvyko 2013-08-29, o pareiSkéjui apie priimtg sprendima dél $io teikimo
turéjo biiti pranesta per 10 dieny, t. y. iki 2013-09-09, kadangi 2013-09-08 buvo sekmadienis, tatiau
jokio prane§imo pareiSkéjas negavo. Atsakové negindija, jog sprendimas dél pareikéjo teikimo
nebuvo priimtas.

Pagal Savivaldybiy administracinés prieZiGros istatymo (toliau — ir SAP]) 5 straipsnio 1
dalies 2 punkts nustates, kad savivaldybés administravimo subjekto priimtas teisés aktas neatitinka
istatymy ar Vyriausybés sprendimy, Vyriausybés atstovas per 10 dieny nuo praneSimo apie
atsisakyma patenkinti teikima gavimo dienos (jei savivaldybés administravimo subjektas, apsvarstes



Vyriausybeés atstovo teikima, atsisako gindijama teisés akta pakeisti ar panaikinti) §j akta skundZia
atitinkamos kompetencijos teismui.

Lietuvos vyriausiasis administracinis teismas (foliau — ir LVAT) laikosi nuostatos, kad
Vyriausybés atstovo teisé¢ kreiptis | teismag negali buti grieztai siejama tik su savivaldybés
administravimo subjekto atsisakymu jvykdyti pareiskéjo reikalavima, t. y. su aktyviu veiksmu.
PrieSingu atveju, jei dél visiskai pasyvaus atsakovo elgesio pareidkéjas neturéty teisés kreiptis i
teisma, Savivaldybiy administracinés prieZitiros istatymo 1 straipsnyje i§déstyti tikslai negaléty biiti
pasiekti. Vyriausybés atstovui SAP] suteikia teise kreiptis i teisma ne tik tuomet, kai savivaldybés
administravimo subjektas, apsvarstes Vyriausybés atstovo reikalavima, atsisako ji vykdyti ir tokia
informacijg jam pateikia, bet ir tuo atveju, kai Vyriausybés atstovas per Sio istatymo nustatytg
terming negauna jokios informacijos apie pateikto radytinio reikalavimo nevykdyma (LVAT 2006 m.
geguzés 31 d. nutartis administracinéje byloje Nr. A'°-981/2006: 2006 m. liepos 11 d. nutartis
administracinéje byloje Nr. A’-1130/2006: 2007 m. spalio 19 d. nutartis administracinéje byloje Nr.
A 6~906/2007). Sivo atveju savivaldybés administravimo subjekto neveikimas sukelia tokias pat
pasekmes, kaip atsisakymas patenkinti Vyriausybés atstovo teikima,

AtsiZvelgiant { tai, kas nurodyta ir i tai, kad pareiSkéjas prane§imo apie Teikimo Nr. 6-48
panaikinti Ginéijama sprendimg tenkinima, netenkinima ar apskritai atsisakyma svarstyti i
klausima pagristai galéjo tikétis iki 2013-09-09, darytina iSvada, kad tik po Sios datos buvo galima
nustatyti Tarybos neveikima ir dél to Ginéijama sprendima apskusti teismui per 10 dieny, t. y. iki
2013-09-19. I8 Lietuvos pasto spaudo ant voko (b. 1. 26) matyti, kad pareiskéjo praSymas issiystas
paStu 2013-09-18, todél konstatuojama, kad nepraleistas prasymo padavimo teismui terminas.

Del Gincijamo sprendimo teisétumo ir pagristumo.

Gintijamas sprendimas, kuriuo nustatyti Zemés mokesdio tarifai 2014 mety mokestiniam
laikotarpiui, Tarybos priimtas 2013-06-27. Zemés apmokestinimo Zemés mokeséiu tvarka nustato
Lietuvos Respublikos Zemeés mokesgio istatymas (toliau ir Zemés mokestio istatymas) .

Pagal Zemés mokesgio istatymo 6 straipsnio 1 dalj Zemés mokeséio tarifas yra nuo 0,01
procento iki 4 procenty Zemés mokestinés vertés, jeigu Siame straipsnyje nenustatyta kitaip. Pagal
§io straipsnio 2 dali savivaldybés taryba iki einamojo mokestinio laikotarpio birZelio 1 dienos
nustato konkrety mokes&io tarifs, kuris galios atitinkamos savivaldybés teritorijoje kita mokestinj
laikotarpi, nevir§ydama 3io straipsnio 1 dalyje nustatyty riby, jeigu Siame straipsnyje nenustatyta
kitaip.

Zemés mokesgio istatymo 6 straipsnio 2 dalyje taip pat numatyta, kad jeigu, vadovaujantis
§io istatymo 10 straipsnio 4 dalimi, nuo kito mokestinio laikotarpio Zemés mokestiné verté
nustatoma atsiZvelgiant { naujai atlikto masinio Zemés vertinimo rezultatus, kit mokestinj laikotarpi
galiosiantj mokesgio tarifa savivaldybeés taryba gali nustatyti iki einamojo mokestinio laikotarpio
gruodZio 1 dienos. Zemés mokeséio istatymo 10 straipsnio 4 dalyje numatyta, kad masinis Femeés
vertinimas Zemés mokestinéms vertéms apskaidiuoti Vyriausybés nustatyta tvarka atliekamas ne
rediau kaip kas 5 metai. Lietuvos Respublikos Vyriausybés 2012-12-12 nutarimu Nr. 1523
patvirtinty Masinio Zemés vertinimo taisykliy 44 punkte nurodyta, kad Zemés mokestinéms vertéms
apskaiCiuoti masinis Zemés vertinimas atliekamas ir masinio Zemés vertinimo dokumentai, nurodyti
Taisykliy 32 punkte, rengiami (atnaujinami) kas 5 metai, iSskyrus tuos atvejus, kai Lietuvos
Respublikos Vyriausybé Finansy ministerijos teikimu priima sprendimg dél masinio Femés
vertinimo Zemés mokesciui apskaiéiuoti nesuéjus $iam terminui. Nacionalinés Zemés tarnybos prie
Zemés tkio ministerijos direktoriaus 2012-12-21 jsakymo Nr. 1P-(1.3.)-522 , Dél masinio Zemeés
vertinimo dokumenty tvirtinimo* 2 punkte nurodyta, kad nustatyta, jog nuo 2013-01-01 Femés
sklypu vidutiné rinkos verté apskaigiuojama pagal Siuo jsakymu patvirtintus Zemés veréiy
Zemélapius ir kad $is {sakymas isigalioja 2013-01-01. Darytina i$vada, kad paskutinis masinis
Zemés vertinimas buvo atliktas 2012 metais, o Zemés mokestiné verté 2013 mety mokestiniam
laikotarpiui nustatyta atsizvelgiant i $io navjai atlikto masinio Zemés vertinimo rezultatus. Pagal
Siuos rezultatus Zemés mokestis bus skaigiuojamas ir uz 2014-2017 mety mokestinius laikotarpius.
Tai reiSkia, kad skaiSiuojant Zemés mokesti 2014 mety mokestiniam laikotarpiui bus naudojamasi
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jau atlikto ir galiojan¢io, bet ne naujai atlikto Zemés vertinimo rezultatais. AtsiZvelgiant { tai,
nagrinéjamu atveju Zemés mokestio jstatymo 6 straipsnio 2 dalis, t. y. ta dalimi, kuria nustatyta,
kad jeigu, vadovaujantis Sio jstatymo 10 straipsnio 4 dalimi, nuo kito mokestinio laikotarpio Zemés
mokestiné verté nustatoma atsiZvelgiant { naujai atlikto masinio Zemés vertinimo rezultatus, kita
mokestinj laikotarpi galiosiant] mokesio tarifa savivaldybés taryba gali nustatyti iki einamojo
mokestinio laikotarpio gruodZio 1 dienos, netaikoma.

Zemés mokesdio istatymo 6 straipsnio 4 dalyje nustatyta, kad jeigu savivaldybés taryba iki
Sio straipsnio 2 dalyje nurodyty terminy nenustato konkrediy mokes&io tarify arba po $io straipsnio
2 dalyje nurodyty terminy keitia nustatytus mokesgio tarifus, atitinkama mokestinj laikotarpi toje
savivaldybes teritorijoje taikomas 0,01 procento mokesdio tarifas. Gingijamo sprendimo 1 punktu
nustatyti Zemés mokescio tarifai svyruoja nuo 0,9 iki 4,0 procenty.

Pagal Administraciniy byly teisenos jstatymo 3 straipsnio 2 dalj teismas nevertina ginéijamo
administracinio akto bei veiksmy (ar neveikimo) politinio ar ekonominio tikslingumo poZifiriy, o tik
nustato, ar konkretiu atveju nebuvo paZeistas istatymas ar kitas teisés aktas, ar administravimo
subjektas nevirSijo kompetencijos, taip pat ar aktas (veika) nepriestarauja tikslams bei uZdaviniams,
deél kuriy institucija buvo isteigta ir gavo atitinkamus jgaliojimus.

Mokes¢iy tarify nustatymas jstatymy nustatyta tvarka pagal Lietuvos Respublikos vietos
savivaldos i{statymo 16 straipsnio 2 dalies 37 punkta yra iSimtiné savivaldybés tarybos
kompetencija, tafiau atsiZvelgiant { tai, kas i§déstyta, akivaizdu, kad Silalés rajono savivaldybés
taryba 2013-06-27 priimdama sprendima Nr. T1-179 , Dél Zemés mokeséio tarify nustatymo 2014
metams®, kuriuo nustaté 2014 mety mokestiniam laikotarpiui Zemés mokesgio tarifus didesnius nei
0,01 procento, paZeidé Zemés mokestio istatymo 6 straipsnio 2 ir 4 dalies nuostatas, todél
GinCijjamas sprendimas naikintinas kaip neteisétas i§ esmés, 1. y. savo turiniu priestarayjantis
aukStesneés galios teisés aktams (ABT] 89 straipsnio I dalies 1 punktas).

Atkreiptinas démesys, kad Vietos savivaldos istatymo 4 straipsnio 6 punkte nustatytas
vienas i§ pagrindiniy principy, kuriais grindZiama vietos savivalda — savivaldybés veiklos ir
savivaldybés institucijy priimamy sprendimy teisétumo, kuris reidkia, kad savivaldybés institucijy ir
kity savivaldybés vieSojo administravimo subjekty veikla ir visais Ju veiklos klausimais priimti
sprendimai turi atitikti {statymy ir kity teisés akty reikalavimus. Be to, Lietuvos Respublikos viesojo
administravimo statymo 3 straipsnio 1 dalyje nustatyta, kad vie§ojo administravimo subjektai savo
veikloje vadovaujasi {statymo vir§enybés principu, kuris reitkia, kad vie§ojo administravimo
subjekty jgaliojimai atlikti vie$aji administravima turi biiti nustatyti teisés aktuose, o veikla turi
atitikti Siame istatyme iSdéstytus teisinius pagrindus, administraciniai aktai, susij¢ su asmeny teisiy
ir pareigy igyvendinimu, visais atvejais turi biiti pagristi {statymais.

Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas oficialioje konstitucinéje doktrinoje ne karta
yra konstataves, jog i§ konstitucinio teisinés valstybés principo, kity konstituciniy imperatyvy kyla
reikalavimas jstatymy leidéjui, kitiems teisékiiros subjektams paisyti i§ Konstitucijos kylancios
teisés akty hierarchijos. Sis reikalavimas inter alia rei8kia, kad draudZiama Yemesnés galios teisés
aktais reguliuoti tuos visuomeninius santykius, kurie gali biti regulivojami tik aukstesnés galios
teisés aktais, taip pat kad Zemesnés galios teisés aktuose draudZiama nustatyti tokj teisinj
reguliavima, kuris konkuruoty su nustatytuoju aukStesnés galios teisés aktuose (Konstitucinio
Teismo 2005-01-19 nutarimas, 2005-09-20 sprendimas, 2007-11-13 nutarimas ir kt.). Pojstatyminiu
teisés aktu yra realizuojamos istatymo normos, todél pojstatyminiu teisés aktu negalima pakeisti
Istatymo ir sukurti naujy bendro pobiidZio teisés normy, kurios konkuruoty su {statymo normomis,
nes taip biity paZeista Konstitucijoje itvirtinta jstatymy virSenybé poistatyminiy teisés akty atZvilgin
(Konstitucinio Teismo 2002-08-21, 2004-03-05 nutarimai ir kt. ). Poistatyminiai teisés aktai negali
prieStarauti istatymams ir Konstitucijai, jie turi bati prilmami remiantis jstatymais, nes
poistatyminis teisés aktas yra jstatymo normy taikymo aktas nepriklausomai nuo to, ar tas aktas yra
vienkartinio (ad hoc) taikymo, ar nuolatinio galiojimo (Konstitucinio Teismo 2003-12-30, 2005-02-
07 nutarimai). AtsiZvelgiant i tai, pareiskejo ekonominio pobudzio argumentai, t. y., kad panaikinus
gincijamq sprendima, Silalés rajono savivaldybé 2014 metais gali netekti dalies pajamy, atmestini
kaip nepagristi.



Deél bylingjimosi islaidy priteisimo.

Pagal Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos jstatymo 44 straipsnio 1 dali
proceso 3alis, kurios naudai priimtas sprendimas, turi teise gauti i§ kitos Salies savo iSlaidy
atlyginima. Pagal to paties straipsnio 4 dali, kai sprendimas priimtas atsakovo naudai, jis turi teis¢
reikalauti atlyginti: i§laidas, kurias turéjo rengdamas ir raStu pateikdamas teismui dokumentus; kitas
i8laidas, susijusias su bylos nagrinéjimu; transporto iflaidas; gyvenamosios patalpos nuomojimo
teismo buvimo vietoje i§laidas u laikg, kol vyko procesas, bei dienpinigiy — 10 procenty patvirtinto
taikomojo minimalaus gyvenimo lygio uZ kiekviena proceso dieng — i8laidas. Be to, pagal Sio
straipsnio 6 dalj proceso $alis, kurios naudai priimtas sprendimas, turi teis¢ reikalauti atlyginti jai ir
atstovavimo i§laidas.

Pareidkéjo praSymas tenkintinas, todél nelaikytina, jog teismo sprendimas priimtas
atsakoves Silalés rajono savivaldybés tarybos naudai, atsakovés praSymas priteisti bylinéjimosi
i§laidas atmestinas.

Teiséjy kolegija, vadovaudamasi Lietuvos Respublikos administraciniy byly teisenos
{statymo 45 straipsnio 2 dalimi, 85-87 straipsniais, 88 straipsnio 2 punktu,

nusprendZia:

tenkinti pareiskéjo Lietuvos Vyriausybés atstovo Tauragés apskrityje praSyma ir panaikinti
Silalés rajono savivaldybés tarybos 2013-06-27 sprendimg Nr. T1-179 ,,Dél Zemés mokes¢io tarify
nustatymo 2014 metams*;

atmesti atsakoveés Silalés rajono savivaldybés tarybos pra§yma priteisti bylinéjimosi i8laidas.

Sprendimas per 14 dieny nuo jo paskelbimo dienos gali bfiti skundZiamas Lietuvos
vyriausiajam administraciniam teismui, paduodant apeliacinj skunda per Klaipédos apygardos
administracinj teisma arba tiesiogiai Lietuvos yyriausiajam administraciniam teismui.

Teiséjai ' Laimuté Jokubauskaité
Remigijus Arminas

Dalia Gumuliauskiene




